2013 yilinda “mislimanim” dedigim halde bir kez bile okumadigim Kuran diye bir Kitab'in
oldugunu fark ettim. O yildan beridir dise kalka da olsa surekli inceliyorum; anlamaya
cahsiyorum. Anlamaya calisiyorum derken; mesajin aslinda ¢ok net oldugu bence ortaya
cikti. Bakara Suresini'den ilk 20 ayet zaten Kitab'in bizi nelere karsi uyardigini anlamamiz
icin yeterli. Bu bakimdan, anladigim kadari bile aslinda yetip artiyor; “simdi uygulama
zamanl” diyor.

2013 yilinda tek basima bir yol yarumeye basladim. Yol ilerledikce benim gibi dustnenler var
mi diye bakmam icin sosyal medya bir mecra oldu benim icin. Pek cok gruba girdim; “sanal”
da olsa pek ¢ok insanla tanistim. Bunlardan “gercek” olan bir kac arkadasimla hala
desteklesiyoruz. Bir stre sonra bu mecranin insani yok ettigini fark ettim ve hizlica terk ettim.
Bu mecralarda “s6z” Un bir degeri yok. Ka¢ kisinin ne kadar hizda begendigi, kag yorum
yapildigi 6nemli. Bu mecralar sadece “o ani” degerlendirmek icin 6zel olarak dizayn edilmis.
Yazdiklarinizi 2 gun sonra kimse okuyamiyor, kaybolup gidiyor. Sadece big data’ya cesitli
analiz malzemesi oluyorsunuz o kadar.

Takip ettigim ve surekli sosyal medyada yazilar yazan bir arkadasa isenmedim 1 ayda
sayfasinda paylastigi yazi basliklarini gésterdim. Bir giin konu “oru¢” (altta tartismalar,
yorumlar, emojiler) ertesi gun konu salat/namaz , (altta tartismalar, yorumlar, emojiler) diger
gin konu Kuranda escinsellik (altta tartismalar, yorumlar, emojiler), bir diger giin konu
Kuranda recm (altta tartismalar, yorumlar, emojiler). Dusunebiliyormusunuz, her birisi aylarca
calisma sonunda bir makaleye dokulebilecek konulari bu arkadas nasil oluyor da bir gunde
bitirip ertesi glin yeni konuya gecebiliyor? Bu arkadasa “yaz glzelce dusuncelerini ama
giris-gelisme-sonug seklinde yaz, makale sitemde isminle yayinlayacagim” dedim, bana fcbk
linklerini yolladi “ahan da yaziyorum ki ben” diye. “Gittigin yol yol degil” dedim; zaten
mevcut alanda populerligi bitmeye basladigindan olsa “ben tarihselci oldum” diye acikladi bir
gun (altta tartismalar, yorumlar, emojiler). bir sire sonra da “deist oldum” diye. (altta
tartismalar, yorumlar, emojiler)

Bu gibilerden maalesef cok gérdim. Anlattigim tekil bir rnek demek isterdim. Sahit oldugum
ezici cogunluk “sosyal medya” copliginde ¢oktan kokustu. Yorumlar, begeniler, ifadelerin
olusturdugu “cokluk yarisinda” TekasUr Suresi'nin tam da isaret ettigi gibi yok oluslarini
gordim. Su an onlar maalesef kabirlerinde; bir kismi deist oldu, bir kismi canli yayin acip
raki icerek Kuran sohbeti yapti, bir kismi “biz kitabi kapattik bos is” dedi, bir kismi hala aynen



begeni-yorum-emoji faaliyetlerine devam ediyor zombi olarak.

En carpici drnek olan “canli yayinda raki icerek Kuran sohbeti yapmanin en sasilacak tarafi
sosyal medyanin onlar surukledigi ruh hali; bizzat raki-Kuran tezatligi degil o ayn bir konu bu
arada. insanlarin istedigini distinme, fikir degistirme, arastirma, sorgulama haklari var
elbette ama sosyal medya tam da disinmeyi engelliyor. Sorun bu. Bir kiyafet alacaginiz
zaman Once bedenine bakarsiniz size uyuyor mu diye. Sadece guzel bir kiyafet olmasi yeterli
degildir. Ama sosyal medya kiyafeti albenili diye herkes hemen Uzerine giyiyior. Sorun bu.
Hani “takva/sakinma” kiyafeti en iyisiydi?

Sosyal medya yerine en azindan bir blog acin ve oraya yazin ne olur diye ¢ok kisiye
yalvardim. Ama nafile. Onlar artik dagin yamacinda yukselen suyun onlari da kapmasini
bekliyor, kurtarmaya geleni “kist kist ben burada iyiyim deli misin sen?” diye uzaklastiriyor.
(Ben de gemide olanlardan degilim henlz. Umarim gemiye binmeyi basaranlardan olurum.
Ama kurtarmaya gelecek olana kist kist demeyecegim.)

Bu girisle, sizlere “1400 yil 6nceki Arab’in kurallarindan bize ne” diyeceklere ufak bir cevap
verdim. Tekasur Suresi’'nin verdigi ahlak ilkesi bana “sosyal medyadan” da uzak dur diyor.

Eskiden insanlar forum sitelerinde yazarlardi. Yazarken de 3-5 climle ile degil (ciddi fikir
sitelerinde) 6zene bezene makale ciddiyetinde yazarlardi. Forum sahiplerine ulasmaniz ¢ok
cok daha kolaydi. Arsivlemesi, PDF’e cevirip cevrimdisi okumasi ¢ok kolaydi. internet
dunyada bir stre ¢ok faydali yonde kullanildi.

Gergeginkitabi sitesinde gezerken guzel bir soru ve cevap diyalogu buldum bu bashgin altina
yakisacak.

Blog kurup yazmanin degerine bir kez daha deginebilmek icin burada sizlerle paylasiyorum.
Lutfen “sosyal medya” ¢opliginden tamamen terk edemeseniz bile “fikir/dlslince”
alanlarinda terk edin. Veritabani sizde olan veya ulasilabilir veritabani olan mecralarda
ilerleyin.



OKUYUCU SORUSU:
Selim Bey merhaba,

So6zu yormadan, egip bukmeden, hicbir art niyet tasimadan sormak istiyorum; Kur’an’la en
azindan benden ¢ok daha hemhal olmus birine...

1500 yil onceki topluma indirilen kurallarin / ahkamin / hukukun / yasanin bugun icin de
noktasina virguline kadar degismeden, ayni sekilde uygulanabilecegine ve bunun adaletli bir
yaklasim olacagina gercekten inantyor musunuz?..

Bildigim kadariyla Kur'an’daki nice hikim - hikim dogru kelime mi bilemedim simdi- inanan
0 gunkl toplumun sorunlari, agcmazlari, yanhslari ve sorduklari sorular icin agiklanmis. ‘Sana
... konudan soruyorlar’ gibi. Ya da ‘zihar’ gibi... O glinki toplumun kiyamete kadar gelecek
tum toplumlarin sorunlarini yasadigi ve 6nceden bildigi ve sordugu ve bdylece Kuran’'da
tastamam aciklandigina nasil ikna olabilirsiniz?

Kuran erkek cinsiyetciligiyle dopdolu bir kitap. Clnkd indigi toplum / cografya dyle. O
cografya maalesef bugin de dyle... ‘Kadinlara dokundugunuz zaman’ diyor mesela; birlikte
oldugunuz zaman demiyor. Kadinin dikbaslihiginda, gecimsizliginde onca sey soyltyor, sonra
meshur dayak. Ama erkegin dikbaslihiginda ise kadina itaati tavsiye ediyor, uysalligi... Séyler
misiniz erkekte dogru olan bir seyi, size kadin da yanls gosteren nedir? Sadece kadin erkek
iliskileri baglaminda degil mesela; ekonomi de bir zekat, bir riba var sanirim... Siyasette ise
sadece sinirlari pek de cizilmemis bir sura.. Simdi dini anladigim kadariyla hayatin bitinu
olarak goruyorsunuz. Nasil din / buglnkl hayat, mesela peygamberin esleriyle olan
iliskilerinden bahseden ayetlerle kusatilabilir?.. Bir kez daha sOyleyeyim ki, amacim kimseyi
yaralamak degil.

O gunku toplumun yasayisi ve orfune gore kiz ¢cocuklarina verilen miras payini, bugun kiz
evlatlarimiza versek, cocuklarimiz arasinda adaletle hikmetmis mi olacagiz simdi?. Ya da o
gunkd toplumun ¢ok esliligi hos gérmeyen bir yapisi olsaydi -antropolojiyle gecistirmeyin



lUtfen- simdi bugun cok esliligin yol actigi hatalardan bahsediyor olmayacak miydiniz?..
Benim kit akhimla goérdugim ya da sezer gibi oldugum; yani aslolan yani olmasi gereken sey
adalettir, yasanin mutlakhgr degil... "Clnku Allah adildir” der Kuran. Simdi siz ‘ama bu Kuran'i
cOpe atmak’ dersiniz.

Kur'an'da farkh toplumlar icin farkh seriatler gériyoruz, ya da farkli yasaklar; baska bir
toplumda gérmedigimiz. Bu bile toplumlarin kendilerine ait yapilar oldugunu ve hukimlerin,
adaleti tesis etmek icin ona godre indirildigini goéstermiyor mu sizce? Eger peygamber bugiin
aramizda olsaydi yine ayni Kuran'in indirilecegini mi distnuyorsunuz?

Sonra hadisler hakkinda sormak istedigim; Kuran’da da aklin alamayacagi nice ayetler var.
Eger onlar Kuran'da degil de, hadislerde olsaydi; onlari da bir ¢irpi da reddetmeyecek
miydiniz? Demek ki hadisleri reddetme 6lciniz akil degil...

Eger hadisleri peygamberden sonraki uzun yillardan sonra olusturulmus rivayet zincirlerinden
dolayi reddetiyorsaniz; o zaman neden ayin sebep / usul / yéntem ile Kur'an’i da
reddetmiyorsunuz?.. O da peygamberden sonra olusturulmus rivayetler degil mi? Orda burda
yazilmis, boliik pércik yazilar, pasajlar, sahitler ve zihinlerde kalanlar. iyi ama ikisi de ayni
sekilde gelmiyor mu? Ustelik hepsinin de ilk kaynagi ayni raviler degil mi?..

Kuran’'la kag yiliniz gecti Selim Bey? Ve sayfalar dolusu pdfler yaziyorsunuz. Peki Kuran'in
kalbine indirildigi peygamberin o ayetleri hi¢ mi hic yorumlamadigina, insanlara
actklamadigina nasil inanabilirsiniz?

Hadislerin yahudi ve hiristiyan kdkenleri... Pekala, gecenlerde nerde okumustum
hatirlayamadim simdi; saninm Mircae Eliade’deydi. Nice ilkel toplumda ‘kadinlarin sadece
erkeklerin tarlalar’ olarak géruldigind yazmisti. Simdi bu ayetin kékenine ne diyecegiz?
Sumerlilerden bile eski bak. Bence bunlar cikmaz sokak. Bak ben de antropolojiyle gecistirdim
simdi.

Bana dyle geliyor ki; ademoglu kendi putunu kendi yapar. Once putuna iman eder, sonra
akhyla imanini gerekcelendirmeye, hakliligini ispatlamaya calisir. Ve is buraya geldigi zaman
yani akil-inan¢ meselesine. iste o zaman Yahudiler secilmis halktir, isa Tanri’nin ogludur.
Mekkeli musriklerde kendi gelenek ve yasalarina bagli bir topluluktur. Tipki sizin Kuran cahsip



da yasaya siki siki baglanmak istemeniz gibi.

Ylzyillardir tekrarlanan ibadetlerin / ritGellerin / dualarin bizi bugin agmazlarimizdan
kurtaracagina inanmiyorsunuz -ki bence de dyle- 0 zaman nasil olur da yuzyillar 6nce yazilan
kutsal diye nitelendirilen kitaplarin, peygamberlerin, azizlerin, bilgelerin bizi kurtaracagina,
hakikati, gercegi gosterecegine inaniyorsunuz? Neyse ademoglu énce putunu kendi yapar,
sonra tapmak icin. Akil itaatkar bir kéledir, putumuzu koruyan...

Cok uzun oldu. Beni bagislayin. Bu satirlarin yazari Kuran ve peygamber ve Tanri hakkinda
supheleri olan bir sosyalisttir. Umarim bu kit akilli sosyalist pek de bilmedigi konularda
ukalalik edip kimseyi yaralamamistir.

lyi gunler dilerim.
CEVAP:

Egip bukmeden, art niyet veya gizli bir hesap olmadan yanitlayayim. Yanhs Sorular bélimdine
bu soruyu koyma fikrini verdiginiz icin tesekktr ederim.

1500 yil dnceki yasanin bugun gecerli olmayacagini neye dayanarak soyltiyoruz? 1500 yil
onceki dokuma tekniginden veya tarla sulama yonteminden degil, ahlaktan konusuyoruz.
Ahlakin da dokuma teknigiyle veya tarla sulama veya insaat yapma teknigiyle birlikte
degismesi gerektigi sonucuna nasil vardik? Kitap size bazi seylerin hi¢c degismeyeceginin
isaretlerini alti ylz sayfa boyunca verirken boyle bir iddiada bulunmak icin ¢cok saglam
dayanaklarimizin olmasi gerekmez mi? Bdyle bir iddiayla gelindiginde bunu enine boyuna
tartismamiz ve bu tartismanin giktisini toplumun her katmanina mal etmemiz gerekmez mi?

Birincisi, yaklasik on yildir akil erdirebildigim kadariyla bu iddianin herhangi bir dayanagi yok.
Evrimin varhiginin farkina varmis olan kisiler bunun ahlaki alana da uzandigini ima ediyorlar.
Yani Homo Erektus’tan Sapiens’e evrildik, yirmilik dislerimizi yitirdik, erkeklerin meme uclari
islevini yitirdi, safra kesesi artik gereksiz vb. fizyolojik gercekleri (veya hipotezleri) “artik
canileri idam etmemiz gerekmiyor, zinaciyi kirbaglamamiz yanlis, faiz artik serbest olmall”
biciminde devam ettiriyorlar. Oysa bunu 6ne surebilecek bir delilimiz yok.



ikincisi, bu delillerin sunuldugunu varsaysak bile tartisiimadi. Yani toplumsal bir diyalog
olmadi ki eski dogrulardan vazgecip yeni dogrularda uzlasalim. Yazilarimda kisaca degindim,
sekulerlik uzlasmayla gelen bir fikir/dizen degildir. Eski dogrularin yenilenmemis olmasindan,
eski ilkelere dayali ictihatlarin Gretiimemeye baslamis olmasindan kaynaklanan boslugu
birileri (egemen azinliklar) doldurdular ve “bu yeni yasamizdir” dediler. Tartisiimadi,
uzlasiimadi. Her sey eskisi gibi dogmatik olmayi strdUriyor. Oyle ki, artik kendini dindar
bilenler bile sekuler yeni dunyanin (Novus Ordo Seclorum) kavramlari ve terimleriyle haklihk
bildirmeye calisiyor. Bunu daha iyi anlatabilmek icin modern zamanin dusutncesinin bilimsel
olmadigini, tipki eskisi gibi “hurafelerle” dolu oldugunu anlatan bir yazi yazmaya calisiyorum
ama cok yorucu oluyor ve cok zaman aliyor. Clinku gercekten icinden cikamiyorum, érumcek
agi gibi battn konular birbirine girmis durumda. Ve farkli kavram ve terimler kullanmam
gerekli. S6zgelimi “basinin guvenilir oldugu hurafesi” deyince bu ifade anlasiliyor mu emin
olamiyorum. Clnku bu terimlerle konusmuyor hi¢ kimse.

Kuran'in cinsiyetci bir kitap oldugunu aylar 6nce yazmistim zaten. Soru su: Cinsiyetciligin
kategorik olarak koétu bir sey olduguna, yani cinsiyetci olan her seyin kesin kétu olduguna ne
zaman, nasil karar verdik? Bunu duasundn demistim. Distindlntz m? Bakin tartisma yok
diyorum, surada birbiriyle haberlesip yazisan U¢ bes kisiyiz, biz bile tartismadik. Peki nasil
olacak? Feminizmnedir.com, kirmizihap.org gibi sitelerde, Batili pek ¢ok anti-feminist sitede
cinsiyetciligin sandiginiz sey olmadigini gosteren pek ¢ok sav bulunuyor, hi¢ incelediniz mi?
Benzer sinamayi irkcilik karsithgi ve escinsel haklari icin de yapabiliriz. Bunlar tartisiimis ve
yeni bir uzlasamaya varilmis konular degildir. Modern insan tarihte hic denenmemis seyleri
deniyor, kendini kobay olarak kullaniyor. Tuvaleti oturarak yapan hi¢ bir kusak yasamadi
simdiye dek, dusunebiliyor musunuz? Kendi Uzerinde bu kadar dikkatsiz deneyler yapmak akil
ve bilimsellik isareti mi sizce? Eski dogrularin yerini alan yeni dogrular tipki eskiden oldugu
gibi, para ve glcle yerlerine oturtuldular. Basin, sirketler, Universite ve hukumetler neyin
dogru neyin yanhs oldugunu tepeden indirdiler. Simdi bunlarin eskinin rahiplerinden ne
farklari var, bunu hi¢ masaya yatirdiniz mi?

Kuran’i cépe atmak suclamasi yalnizca Miisliiman olma iddiasindaki toplum icin. Oyle bir
iddiasi olmayan toplum Kuran’i eline almamistir ki cope atsin. Musliman olmanin bir bedeli
var. O bedeli 6demeden 6dulini talep etmek ictenlige sigmiyor. Bu temel yasa Musliman
olsun olmasin herkes icin gecerli degil mi zaten? Yasamda her turlu bilgelik ve aydinlanma bir
bedel karsiliginda geliyor. O bedeli 6demeye yanasmayan toplumlarin “biz olduk, eskiyi astik”



demeleri adil midir? Bakin yine yukarida soylediklerime, arastirmaya ve tartismaya
geliyorum. Antropolojinin bulgularini konuyu gecistirmek icin kullanmiyorum. Once kendim
anlamak icin tirmaliyorum. Anladigimi disindtigim konulari da paylasiyorum. Bana veya
cevreme bir iyilik ulasabilir mi acaba diye ariyorum. Mlsliman olma talibiyim ve bedel
o6demem gerektigini distniyorum.

Hadisler konusunda yazmadiklarimi Kitabimukaddes'i inceleyecegim bir yaziya erteledim.
Kitabimukaddes’'e baktigimda onda yararlanilabilecek bir 6z oldugunu dustniyorum. Hatta
kimi Hindu kitaplarina veya baska seylere baktigimda (ceviriler ne kadar dogru bilemiyorum)
onlarda da yararli olabilecek, esin verebilecek boliimler olabilecegini gériyorum. Hadislere de
boyle bakilabilir ama bu, her eski metinde ille yararli bir sey olacak anlamina gelmiyor.
Hadislerin durumunu epey kotu goriyorum cunkl Kuran’t bilsek de bilmesek de bize 151k
olacak pek bir malzeme yok onlarda. Hadisle ilgili 6bur sorunuzun yanitini Yalnizca Kuran
yazimda vermistim.

Pdf’lerin sayfa sayisinin ¢ok olmasi sizi okumaktan alikoyuyor anladigim kadariyla, bu konuda
size yardimci olamayacagim. Uzunluk nedeniyle kaybettigim tek okur degilsiniz. Buna
ragmen okurlardan gelen elestiriler “abi surayr anlamadik ¢cok cabuk ge¢missin” biciminde
oluyor. En kisa yazmaya calisiyorum ama demek ki aslinda daha da uzun olmasi gerekiyor?

Kuran'in kadin icin kullandigi s6zctik hars. Bildigim kadariyla ekin (kulttr) anlamina geliyor.
“Kadinlar kaltirandzdur” diye cevrilse pek bir sevimli olacakti saniyorum. Ayrica “yalnizca
ekininizdir” demiyor, “ekininizdir” diyor. Eliade’yi okumadim. Siz kadinin tarla olarak
gortlmesinin yanlhs oldugu sonucuna nasil vardiniz? Veya Eliade bunu aktarirken neyi
kastediyor? Veya eskiler bunu sdylerken veya yazarken neyi kast ettiklerini biliyor muyuz?
S6z baglaminda deger kazanir. Bin yil sonra birileri topraktan plastik bir reklam afisi cikarsa
ve “kadinin guclendiriimesi” ifadesini gorse bugunku kadinlarin kansiz veya gelimsiz
oldugunu mu dislnurdi acaba? Veya ne bileyim, kadinlarin madende, insaatta calistirildigini,
askere alindigini mi distnirdd acaba? Savunu biciminde gelen s6zlerimiz baglama gore
bicimlenir ve vurgular curitmek istedigimiz dustinceye gore yapilir. Kadina tarla derlerken
belki kadinin baska bir sey oldugu fikrini ortadan kaldirmaya calisiyorlardi, kim bilir? Yan
cizmek icin sdylemiyorum, bakisimizi genisletelim diye soyliyorum. Verdiginiz kadar bilgiyle
bir cikmaz sokak bulamiyorum ben.



Yaptiginiz put benzetmesini her sey icin yapabilirsiniz. Ve bu sekilde hiccilige varirsiniz. Bati
coktan vardi oraya, bilmem ne kadar farkindasiniz. Her tirli gercege put deyip gegebilirsiniz.
Ama bir sey yazip gondere basiyorsunuz, demek ki o put degil, demek ki o gercek sizin igin.
Hastalaninca acile gidiyorsunuz ya, iste o anda bile bu dediginizi yalanlamis ve gercek
bildiginiz bir seye yénelmis oluyorsunuz. Demek ki bazi seyler put olamaz. Acile kosuyorsaniz
onun put oldugunu asla disinemezsiniz. O zaman donuyoruz basa, benim putum neden put,
seninki neden put degil, onu tartismamiz gerekir diyoruz. Bakin milyarlarca insanin karni hig
olmadigi kadar kolay doyuyor. Geriye kalan zamanimizi bunlari tartismak yerine neden bos
islere harciyoruz? Masliman olmak ne kadar zor ve ayni zamanda ne kadar kolay, bilmem
anlatabildim mi? Her giin ve her dakika bir daha asla yakalayamayacagimiz trenler
kagirnyoruz.

Son paragrafta yaptiginiz ¢cikarimi anlamiyorum. Ritlelle yasa bambaska seyler. Neyse
yanitini yukarida verdim.

Sosyalist olmaktan baska bir kusur islemediniz. Saka saka... [J Hi¢ kusur islemediniz.
Tartismak dilegiyle selam.



