Ben bir meal yazacak olsam kimse kitap olarak basmaz veya meal web sitesine koymaz. Bu
sebeple baslkta “mevcut/yaygin/kabul edilmis” meal ifadesine yer verdim. YazidaKki
elestirim/sorularim/tespitlerim “mevcut/yaygin/kabul edilmis” mealler igindir.

Dasundn iki temel paradigma, iki temel bakis acisi var. Birisi “Kuran hadisler/rivayetler ve
bunlarin arinleri olan tefsir, siyer, kelam, kiraat gibi ilimler olmadan asla anlasiimaz diyor;
anlamaya kalkanin imanini sorguluyor. Diger taraf ise Kuran’t Kuran'in acikladigini séyltyor

ve hadisleri/rivayetleri ve bunlarin saydigim Grinlerini reddediyor.

Birbirine taban tabana zit bu iki gorisin meallerinin kolaylikla fark edilebilecek sekilde
birbirinden farkli olmasi gerekmez miydi?

Bir 6rnek gorelim:

23:1 Miu’minler muhakkak kurtulusa ermislerdir.

23.Surenin ilk ayeti “el-muminune”ye ithafen baslar.
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Ayette gecen mu’'minun ifadesi “eril” bir ifadedir. Disil olani “mu’minat”dir.
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(Allah bu emaneti insana vermek stretiyle), miinafik erkeklere ve miinafik kadmlara, miisrik erkeklere ve

miisrik kacdinlara azap edecek, inanan erkeklerin ve inanan kadinlarn da tevbesini kabul buyuracaktur.
Allah bagislayandir, merhamet edendir.

inanan erkek olarak gecen kelime “miminin”. Burada erkek kelimesi gecmemesine ragmen
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yanina eklenmis. Ahzab 73'de el-mUminat ifadesine inana kadin, el-mUminin ifadesine inanan
erkek meali verildigini goriyorsunuz. Yazimizin konusu olan 23. sure’de ise yine el-muminun
ifadesi gecmesine ragmen bu sefer “inanan erkek” diye cevrilmiyor da hem erkegi hem
kadini kapsayacak sekilde cevriliyor. Diyorlar ki, Arapca’da 100 tane kadinin igerisinde 1 tane
erkek dahi olsa o topluluga eril kalip ile seslenilir.
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Muminun ve muminat kelimelerinin harekesiz noktalamasiz yazimlari

23:2/3/4/5 Ki onlar namazlarini husu icinde kilarlar.
//IBos sozlerden yuz cevirirler.//Zekati verirler.//Ve
onlar irzlarini koruyanlardir

Buraya kadar anlamsal acidan “sadece erkeklerden bahsediyor” diyebilir miyiz?
Ama 23/6 birdenbire SADECE ERKEKLERE YONELIK MEALLENECEK. Neden?

SULEYMAN ATES MEALI: Ancak esleri, yahut ellerinin sahip oldugu (cariyeler) haric. (Bunlarla
iliskilerinden dolayi da) onlar kinanmazlar.

HASAN BASRI CANTAY MEALI: Su var ki zevcelerine, yahud sag ellerinin malik olduklarina
(kendi cariyelerine) karsi (olan durumlari) mustesnadir. Cunkd onlar (bu takdirde) kinanmiglar
degildir.

SABAN PIRIS MEALI: Ancak esleri ve cariyeleri haric, ctinkii bunlar, kinanmazlar.

MUHAMMED ESED MEALI: esleri -yani, (evlilik yoluyla) mesru olarak sahip olduklari insanlar-
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disinda (kimsede arzularina doyum aramazlar): ¢cunkl onlar (esleriyle olan iligskilerinden
dolayi) kinanmazlar;

SULEYMANIYE VAKFI MEALI: Sadece eslerine veya hakimiyetleri altindaki esirlere karsi
kinanmazlar

MEHMET OKUYAN MEALI: Ancak esleri yani (evlilik yoluyla) mesru olarak sahip olduklari kisiler
haric;

EDIP YUKSEL MEALI: Ancak esleri yani yeminlerinin/anlasmalarinin hak sahibi olduklari haric.
Onlar kinanmazlar.

23:6'da gelince mealler biraz farklilasiyor. Ama ben mealler ylizde 99 oraninda ayni derken,
bu ayetin cevirilerindeki farkhliklarin hig birisini farktan saymiyorum. Clnkd tim meallerde
ayet hem erkege hem kadina seslenir sekilde baslarken 23:6’da birden bire sadece erkege
seslenir olmus. Yani nasil ki gemi batarken yolcularin hep birlikte koridorlari paspasla silmesi
sonucu degistirmeyecekse, ayni bakis acisina sahip olduktan sonra ayette hi¢ bulunmayan
“cariye” kelimesi yazmayip onun yerine “hakimiyetleri altindaki esirler” yazmalari veya
“yeminlerinin/anlagsmalarinin hak sahibi olduklari” yazmalari bana batan geminin koridorlarini
paspaslamak gibi geliyor. En azindan 1 mealde AYET6'nin AYET 1/2/3/4 ve 5 ile tutarli sekilde
meallendigini gérmek isterdim.

Bu yazida 6zellikle bu ayetin incelemesine girmeyecegim. Bu yazida sadece tim meallerin
ayni olduguna bir 6rnek daha vermek istedim. Her iki tarafin bakis acilari/kabulleri aslinda
aynidir. Bunu gosterebilmek istedim.

Ozetle Kuran'i Kuran ile anlarim diyenler Kuran'in kendine has kavramlarini insa
ettigini kabullenmiyorlar. S6zluklere/etimolojiye vs. guveniyorlar. Ama o sézllkler, o
muktesebat zaten suregelen anlayis ile sekillendi, galiba bunun hendz farkinda
degiller.

Sorulariniz/gorusleriniz/katkilariniz icin kuranincelemesi@gmail.com ‘dan yazisabiliriz.






